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Hiive’l-Hayyii'l-Kayyim
(0, Diri’dir; Ayaktadir, Her Seyi Tutan, Kaldirandir.)

Milad? 1911 yilinin son giinlerine ve Hicri 1330 senesinin iptidalarina tesadif
eden su giinlerde, beni hayrette birakan bir makale gérdiim: Protestanlarin misyoner-
lerinden olup, kendisini Miladi XX. asrin ulemisindan ve Garb’in medent, kibar ve
terbiyeli kimselerinden sayan ve adi Peter Z. Easton olan birisi, Mevla'l-Vera Abdiil-
bahd Hazretleri'nin, Avrupa’nin genis memleketlerinde yiikselen semavi kelaminin
niiflizunu gorerek, o kadar haset atesiyle tutusmus ve bu sebepten edep ve insanliktan
o kadar ¢ikmis ki; Evangelical Christiandom gazetesinde, miinderecat: bastan asag1 sov-
me ve iftirddan ibaret olan bir makale nesretmistir.

Evet, haset, bircoklarini edebin yiiksek makdmindan, yave-gilugun (sagma sa-
pan laf etmenin) en algak bir noktasina indirmis ve onlar1 yalan ve iftirddan ibaret
yazilar yazmak zilletine giriftar etmistir. Haset atesinin bu adamda daha fazla tutus-
masinin sebebi, biiyiik bir sahsiyet olan Basdiyakoz (Archdeacon) Wilberforce’un, Haz-
ret-i Mevla'l-Vera Abdiilbahd’y1, ulemanin makamina layik bir siirette, o yiiksek cemi-
yet huzurunda, halka “mevla” (efendi) ta‘biriyle tanitarak, fevkalade saygi gostermesi
olmustur.

Bilhassa, ben bu makaleyi okudugumda diisiindiim ki, bu sahis bir takim sag-
ma sapan seyler yazmak siretiyle, kendi haset atesini teskin etmek istemis ve aciz
olan hasimlarin yegane silahi olan yalan ve iftira ile, kendi kendisini galip addetmek
zannina kapilmistir. Onu gérmekle ¢ok miiteessir ve miiteessif oldum. Zira, bu gibi
cirkin hallerin ve sifatlarin, medenilesmis ve tezhib-i ahlak etmis olma iddi‘4sinda
bulunan kimselerden sadir olacagini tahmin etmiyordum. Y4 acabi (sasilacak sey)!
Diinyanin bagska kitalarinda, iftira ve yalancilar daha az mi idi ki, Avrupalilardan da
boyle kimselerinin zuhtirunu bekleyelim? Ve kendisini htisn-ii ahlak muallimi ve Hris-
tiyanhigin faziletkdr mirevvici (yayicisi) olarak tanitan bir kimseden, Hazret-i
Mesih’in muallimlerinin aksine, birtakim sifatlarla vasiflanmis gérmeyi, Tanr sahittir,
istemeyiz.
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Her zaman, cihinda, gegmisteki ¢irkin insanlarin boyle benzerleri mevcid ol-
dugu gibi, giizel ahlak sahiplerinin de bulunmasi muhakkaktir. Ta ki Hazret-i Mesih’in,
“Agac1, meyvelerinden taniyiniz” keldminin sirri zahir olsun ve Hazret-i Mesih’in ha-
kik? havarileriyle, taklitcileri olan kimseler birbirinden ayrilsin.

Hazret-i Mevld'l-Alem Abdiilbaha, Avrupa ahalisini, insanligin yiiksek adabina
da‘vet buyuruyor. Ve lakin Peter Z. Easton, onlara, sévme, kinama, yalanlar ve iftiralar
ta‘lim ediyor. Hazret-i Mevla’l-Vera Abdiilbaha, cihin halkini, birlesmeye ve birlik
olmaya cagiriyor; fakat Peter Z. Easton, halki, ihtilafa ve ayriliga cagiriyor. Mevla-yi
Alem Hazret-i Abdiilbah3, dua toplantilarinda, mubarek ellerini gékyiiziine kaldirarak;
Avrupalilar i¢in, Yiice Tanri’dan, rahmet ve bereket diliyor; Lakin bu Peter Z. Easton,
ilm? dergilerde Dogulularin, Mesthilerin terbiye ve edeplerinden uzak bulunduklarini
tesbit ederek; onlar icin, eziyet ve kétiiliik taleb ediyor. Insanlarin Efendisi Hazret-i
Abdiilbaha: “Kimseye fena séylemeyin ve hicbir ferd i¢in kotiiliik istemeyin” diye bu-
yuruyorlar, Likin Peter Z. Easton, kendisinin {i¢ milyon olarak kabil ettigi insanlar
icin, “Iyilik yapmayin ve merhamete sayan gérmeyin” diyor. Artik bilmiyorum, giizel
meyvelerle fena agactan ibaret olan kimseleri ne stiretle birbirinden ayirt edelim ve
Hazret-i Mesih'in “Agac1 meyvesinden taniymiz” seklindeki miibarek sozlerini ne se-
kilde anlayip tefsir edelim? itikadimca, bundan baska mizin olamaz. Zaten Peter
cendplari da, bundan baska bir sey ta‘lim edemez.

Metta Incili'nin 12. bAbinin 34. ayetine bak ki; Hazret-i Mesth, gniilleri kendi-
ne ¢eken bir seda ile buyuruyor: “Ey engerek nesli! Siz serirlerden iken, nasil olur da,
agzimizdan giizel sézler sadir olur?” Eger seker kamisindan, ac1 hanzal  meydana gel-
mesi ve giizel kokulu giilden, kerih rayihalar intisar etmesi miimkiin olsayds; yine asla
bu aldmetler semavi kitaplarda nazil olmaz ve bu farklar, hakiki 6l¢li ve mizanlardan
sayllmazd. Bindenaleyh, Hazret-i Abdiilbahd’dan halki, vefa ve birlige ve giizel ahlaka
da‘vet husfisunda sadir olan ve Peter ceniplarindan yalan ve iftirdya, setim ve lanet ve
saireye dair zuhlr eden seyler, hep iki tarafin mahiyetini meydana koymak ve her
agacin ne gibi meyve verdigini anlatmak ve bu siiretle; uyanik olan kimselerin eline
sahth bir mizin vermek i¢indir.

Hulisa, icizleri, onun yazdig1 makaleyi dikkatle g6zden gegirdim. Peter cenip-
larinin, kendi zo‘munca, Emr-i A‘zam’1 redd igin dort delil ileri siirmiis oldugunu gor-
diim. Bin4enaleyh, biz de, bu dért nokta {izerinde durarak, fikrimizi agiklayacak ve
onun vahi hayallerindeki butlani ispat edecegiz.

1. Bahaullah hakkinda asilsiz seyler yazan ve O Hazretten mezmiim, kotii sifatlar
rivayet eyleyen tarihgilerin sozleri.

" Hanzal: Eb{i cehil karpuzu olarak da bilinen, portakal biiyiikliigiinde, cok ac1 bir meyve.
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2. Bahiiligin vahdet-i viicddan ve vahdet-i viicidun ise batil mesleklerden
ibaret bulundugu.

3. Bahii diynetinin, isdibdatin ihy4sina miincer olacagi (despotluga gétiirecegi)
ve isdibdatin ise, bugiin medeni dlemde terk edilmis ve ancak zuliimkar dev-
letler arasinda yasamakta oldugu.

4, Bahai diyanetinin, hicbir 6zelligi ve tsttinligii haiz olmadigy; daha agik ibare
ile: ‘Bahaullah, Mesih’in ta‘limatinda olmayan ne gibi bir yenilik gostermistir
ve imtiyazi neden ibarettir?’
iste bu dért noktadan ona cevap vermeyi vecibe sayarak; hakki batildan,

hidayeti dalaletten ayiracagz.
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BIRINCI NOKTA

Miiverrihlerin sehidetinden ibarettir. Yani, bu misyoner Peter Z. Easton
cendplari, Cemal-i Akdes-i Ebha aleyhinde yazi yazan kimselerin sézlerine itimad ede-
rek, iztihza tarikiyle (alayci bir yolla) diyor ki: “Nigin sayin Wilberforce, Bahaullah’'in
ahvalini iran’da ve Akk&'nin etrafinda seyahat yapmis olan misyonerlerden sormamis
ve onlarin BahAullah aleyhindeki yazilarina itina ve itimat buyurmamistir?” iste mis-
yoner cenaplarinin delilinin huldsasi bundan ibarettir. Lakin bu delil, ilim sahipleri
yaninda, son derece zayif ve kab(l edilemez bir delildir.

Evveld, bu makaleyi yazan muharrir-i 4ciz, son derece ta’acciip ediyorum ki,
Peter Z. Easton gibi, kendi kendisini XX. asrin ulemasindan sayan, Hak ile batili se¢-
mek kudretine malik oldugunu iddi‘d eden bir zat; nasil oluyor da, yalniz bir tarafin
sehidetine itimat ediyor? Bi-taraf bir sahsin, hi¢ degilse, dost ve diismaninin, kétii ve
iyi sdylenenlerin, miispet ve menfi sézlerini inceleyerek, dogru bir nazarla bakmasi
lazimdir ki; mes’elenin hakikatine muttali olsun, ve adl ve hakkaniyet diiresinde bir
hiikiim versin.

Evet, Cemal-i Akdes-i Ebha hakkinda fena yazanlar oldugu gibi, Sark ve Garp
miiverrihlerinden, ehl-i nazir ve basiret sahibi olan bircok kimseler de, miisariinileyhi
son derece methetmek slretiyle yazi yazmislardir. Hangi kanuna uyarak, insanin yal-
niz hasmin sozleriyle iktifd etmesi ve yalmz diismanlarin yazdigi seyleri dogru kabiil
etmesi icab eder? Bu yoldan baska, yalniz bir tarafin sozlerini dinleyip, diger tarafin
sehidetine ehemmiyet vermeyenler hati eder.

Saniyen, acaba Avrupa ahalisi tirih okumamislar midir? Ve “tarih tekerriirden
ibarettir” sozlinii isitmemisler midir? Acaba miladi tarihin iptidasinda ve Hristiyanli-
gin yeni zuhiirunda, mesh(r bir miiverrih ve biiyiik bir filozof olan Romali Tacitus
“Kemal-i sardhatle, Mesth dini insanhigin diismanidir” diye yazmamis midir? Yine
baska bir yerde “Hristiyanlik, 6ldiiriicii bir hurifedir” dememis midir? Yunan miiver-
rih ve filozoflarindan baska biri olan Suetonious da, Mesih’in serefli dinine, hiyanet
adin1 vermis ve onu kab(l etmeyi, vatana kars1 sadakatsizlik ve devlete kars1 hiyanet
saymustir. Kilisenin tarihlerine miircaat buyurunuz ve bu hakikatleri kendi gézleri-
nizle goriiniiz ve Peter Z. Easton cendplarinin, tarihin hakikatlerinden ne derece gafil
bulundugunu miisdhede ediniz. $Simdi hal-i seferide olmakligima ragmen; Protestan,
Katolik, Ortodoks mezheplerine it yanimda dort kilise tarihi mevc@dtur. Hepsinde de;
Yunan, Roma, iskenderiye filozoflarinin Hristiyanlig1 red hakkinda yazdiklar1 ve belki
Hazret-i Mesih’in aleyhinde telif ettikleri kitaplarin adlar1 yazilidir.

Miladi II. asrin filozoflarindan meshir Celsus biiyiik bir kitap yazarak, Mesth

dinini reddetmis ve onu, Ulu Hazret-i Mesih’in tahir ve mutahhar olan sahsiyetleri
hakkinda, bir takim téhmet ve iftiralarla doldurmustur.
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Eflatin ekoliiniin biiytk filozoflarindan Suriyeli Porphyrios, koca bir kitabi
Hristiyanlik aleyhinde doldurmus ve Hazret-i Mesth ile 6grencileri hakkinda, mukte-
dir oldugu kadar t6hmet ve iftird savurmustur.

Bu kitap, Mesth Dini'nin iki hiikiimdar: Kayser II. Sydocius ve Kayser III. Dova-
lantianus tarafindan yakilmak stretiyle ortadan kaldirilmistir. Kilise miiverrihleri,
onun, alim bir filozof ve telife muktedir bir sahsiyet oldugunu yazmislardir.

Hiikiimdar Antonious’in muallimi olup belagat ilminde tistad olan Ferento da-
hi, Hristiyanhigin aleyhinde ve Mesth’e mensup kimselerin adap ve ahliklarinin
fenalig1 hakkinda on bes cilt kitap telif eylemistir.

Avrupa ahilisinin “Hikmeti Yiiksek Kayser” diye tanidiklar: ve takdirkar evsaf
ve meziyetlerden bahsettikleri biiylik kayserlerden, ilim ve felsefede meshiir Marcus
Antonious, ki Amerikali James Murdoch tarafindan “Kilise Tarihi” terciimesine diir
olan eserde Ammonius Saccas’in Iskenderiye’de te’sis ettigi iiniversite icin yazilan
béliimde, bu meshiir ve ta‘riften miistagni bulunan zat, buyuruyor ki: “Bu tiniversite-
den iki biiyiik riitbeli zat yetismistir: Birisi Kayser Marcus Antonious, digeri Epic-
tetus’tur.”

iste yukarida vasfini isittigin bu yiiksek ve hikmetli kayser, Hristiyan olanlari
“inatg1, akilsiz, her tiirli iyi vasif ve faziletlerden mahrum” diye yad ederdi. Ve yine
Hristiyanlarin imha edilmesini, kendisine en biiyliik mesgale sayardi. Ve daima bagi-
rird1 ki: “Nasirali ‘Tsa’nin ahvalini, kendi kavmi olan Yahudilerden sorunuz; yoksa hig
birisi kendisini gormemis olan zavalli Romalilardan sormayiniz. Onlar, tembel ve asagi
bir yaratilista olduklar igin, ‘Isd’nin tabi‘lerine katilmistir.”

Kayser Julian -ki biiytik bir filozof idi ve Hristiyanlar kendisini “Miirted Ju-
lian” diye anarlardi- Hristiyanlik aleyhinde ve Mesih diyanetinin adabini tezyif yo-
lunda, birkag kitap yazarak, onlar1 “insanlik diismani” diye vasiflandirdi.

Artik, bizzat Yahudilerin Hazret-i Mesth hakkinda yazmis olduklarini séyle-
mege kalem cesiret edemez. Likin, zekas: olanlara su kadar1 kéfidir ki; o Hazret'in
zuh@irundan 1900 sene gectigi halde; bugiinkii giine kadar Yahudilerden birisi, o Haz-
ret’in dinini tetkik edip, asla ona bir kiymet vermemislerdir. Yahudi ulemasinin onun
hakkinda ne yazdiklar1 ve onu ne gibi evsaf ile vasf ettikleri, bundan anlasiimaktadir.

O halde, yukarida séylenenler hakkinda bilgi edinilmis oldu. Ben, o acayip
makilenin muharriri olan Peter Z. Easton’dan sorarim: Acaba layik midir ki, bu
hustista bahse girisen bitaraf bir kimse, yalniz Bahahullah’in ahval ve adabi hakkinda
fena seyler yazmis olanlarin sézlerine itimat etmistir de, bir siirii mesh(r ulema ve
filozoflardan ibaret olan, Hazret-i Mesth Aleyhisselam’in diismanlar: tarafindan yazi-
lan seyleri hesaba katmaz? Ve yalniz hepsi de onlarin sakirtlerinden ibaret olan incil
yazarlarinin keldmlarina itimat eylesin de, ehl-i ilimin biiyiiklerinden sadir olanlarin
sahadetlerini bir tarafa koysun? Acaba bu hal tuhaf degil midir? Lakin, muharrir-i 4ciz
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derim ki, ne Hazret-i Mesth’in zamaninda, ne de bu zamanda akilli olan bir kimsenin,
diisman soziine i'timad etmesi ciz degildir. Belki o sahsin yaptiklarini ve eserlerini ve
kendisinden sidir olan seyleri ¢ekip tartmasi ve onlara bakmasi icab eder. Bu siiretle,
Hazret-i Mesih'in “Agact meyvesinden taniyiniz.” keldmni, dogru bir terazi olarak
kab(l etmek 14zim gelir. Zira surasi agik ve gilines gibi meydandadir ki, bityiik adamla-
rin daima gekemeyenleri ve diigmanlari gok olur. Aciz kalinca, tshmet ve iftirdya yapi-
sarak, kiifretmeye ve kotii séz sGylemeye kalkisirlar. Bu sebepten hitkema, “Kiifiir sa-
vurmak, 4cizlerin silahidir.” demislerdir.

Murdoch, Kilise Tarihi'nin Terciimesi'nde yaziyor: “Roma hiikiimdarlari, ekse-
riyA mutedil ve kendi tabasinin dinine hiirmetkar olurlard.. iki sebepten dolay Hristi-
yanlar’a taarruz ediyorlar ve onlar: ortadan kaldirmaya ve yok etmeye calisiyorlard:
Birinci sebep, kendi dinlerine karsi olan sevgi idi. Onlar istiyordu ki, Hristiyanlar onla-
rin dinine dokunmasin ve dinleri zaafa ugramasin. ikinci sebep, Mesth dinine diisman
olanlar, imparatorlarin yaninda, onlar fahis téhmetlerle ithdm ederek, kendilerine
her tiirlii ayip ve noksanhg atfediyorlardi. Hakk’tan korkmak, namaz ve ibadeti terk
etmek, miilk ve saltanatin talebinde bulunmak, devlet ve hiikiimeti devirmek gibi
iftirdlar bunlardan idi. Her tiirli fisk u fiiclr icinde olduklarini, misafirlere dli eti
yedirdiklerini sdyliiyorlardi. Yani diyorlardi ki; Romalilarin ¢ocuklarini ¢alarak bogaz-
lar, diigiin ve ziyafetlerde bunlar1 sarf ederler. Bunlar, mezkir miellifin yazdig: t6h-
metlerin dzetidir. Bunlari, hakkin tasdiki ve batilin reddi icin, sehadet olmak {izere
yazip nesr ediyoruz. Eger bir kimse, bu hadiseleri diisiinecek olursa, bu gibi yalanlarin
her zaman Hakk'in diismanlari tarafindan icad edildigini gérmiis olur ve bdyle seyler,
asla hakikatin ta’yini ve hakkin batildan ayrilmasi hus@isunda, bir kiymeti haiz olamaz.

O halde, nasil olur da basireti olan bir kimse, Bah4ullah’in diismanlar: tarafin-
dan yazilan seylere i‘timad eder ve “Biraderine zehir vermek istemistir” yalan ve uy-
durmalarina kapilir? Eger bu gibi iftiralar 6l¢ii olarak kabil edilseydi, hi¢bir kimsenin
hak oldugu sabit olamazdi. Zira, bu gibi seylere mar@iz bulunmayan kimse yoktur.
(Uvey kardesi) Mirz4 Yahya Ezel, Bagdad’da iken, Emrullah’in ilerlemesi ve Kelimetul-
lah’in niifGzu hustisunda, Viicid-i Akdes’in acik eserlerini gérerek, Hazret-i Bahiul-
lah’a son derece haset ve diismanlik gosterdi. Diismanlarin desise ve entrikalarina
karsi mukavemet gosterilmesine ve ahbaplarinin O'nun etrafinda toplanmasina ta-
hammiil edemedi. Erbab-1 butlinin kir1 olan can korkusuna diiserek, ahibbaya yanas-
mak cesaretinde bulunamadi. Bugiin Peter cendplarinin kalbinde tutusan haset atesi
gibi, onun da kalbinde alevler yiikselmege basladi. Bu sebepten, miikerreren Bahaul-
lah’in katli icin faaliyete gecti ve Edirne’de misariinileyhi zehirlemeye calisti. Mute-
med zatlardan isidildigi vech ile, iki kere tesebbiis etti. Beceremeyince hileye saparak,
feryad etti ki: “Bana zehir vererek 6ldiirmek istiyorlar.”

Su niikte de gayet agiktir ki, aciz olan hasim, daima bu gibi seylere yapisir; bir
takim gizli vasita ve desiselerle, kendi hasmina mukavemet etmek ister. Lakin galib
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olan taraf bunun aksinedir; ¢iinkii o, kuvvetli oldugu i¢in boyle desiselere liiziim gor-
mez.

Ben tarihi ve hissi bir takim delillerle, munsif ve bitaraf olanlara karsi, ispat
ederim ki; Ezel’i, Nasireddin $ah’1 ve bazi azili ahontlar gibi Bahaullah’a diisman kesi-
len kimseleri, yine onun, kddir ve muktedir olan kalemi 6liimden kurtarmistir. Yoksa,
Babiler bunlarin hicbirini diri birakmazdi.

Evet, Bahdullah'in, incelikte giilsenden esen seher riizgirindan daha rakik ve
letafette gtizel kokulu giil yapraklarindan dokiilen bahar yagmurlarindan daha latif
olan semavi beyanati, onun dostlarini dyle bir siirette terbiye etti ki; biitiin cihdnin
dehset ve hayretini m{icib oldu.

Zird bunlardan yalniz 313 zit, Mazenderan’da, bircok devlet askerleriyle, ay-
larca harb ettiler. Digerleri, secaatte, yiireklilikte, azim ve riistihta, Neyriz, Zencin,
Mazenderan’in korkung carpismalari sirasinda biitiin diismanlarini dehsete diistirdii-
ler. Hatta diger milletlerin muhariplerini, hayret ve taacciipte biraktilar. iste bunlar, o
miibarek beyanat sdyesinde, o derece rikkat-i kalbe, o kadar giizel tab’a ve ahlaka
malik oldular ki; uzun miiddet, yani Bah4ullah’mm Bagdad’da tesriflerinden zamanimi-
za kadar, karsilastiklar: her bir beld ve hadiseye son derece sabir ve tahammiil goster-
diler ve bir kimseyi incitecek veya devletin kanununa mugayir diisecek hi¢bir hare-
kette bulunmadilar. Oldiiriildiiler, fakat kimseyi Sldiirmediler. Siddetli musibetlere
giriftar oldular. Agizlarini agip da, héllerinden sikayet etmediler. Askabad’da Miladi
1882 tarihinde vuki‘a gelen, merhiim Haci Muhammed Riz4-yi isfahani’nin sehitligi
hidisesinde, polis miidiri, sehri son derece heyecan icinde bularak, Bahiileri tehlikede
gordiigii icin, onlara silah tagima izni verdi. Bununla beraber, Bahailer kabil etmeyip,
olmeyi, kendilerini savunmaktan evli bildiler.

HiikQimet, sehit merhimun katil ve muharriklerinin muhakemesine kiyam
edince, her iki tarafi sorguladi. Bes ay sonra, bir hakim, askeri muazzam bir hey’etle,
Petersburg’dan Askabad’a geldi. Tafsili uzun stirecek olan meshtir muhakeme vuk{c
buldu. Muhakemeden sonra, iki katilin asilmasina ve miisevviklerin ebedi olarak Si-
birya’'ya nefy ile zorlu islerde ¢alistirilmalarina hiikiim sadir oldu. Kanun mdcibince
memleket valisinin ii¢ giine kadar bu cezy: indirmeye selahiyeti vardi. Bahailerden
dort zat, Merv’in fatihi ve memleketin valisi olan Kamarof’un yanina giderek, diis-
manlari olan canileri hakkindaki cezanin hafifletilmesini rica ettiler. Vali, Bahailerin
iyi hal ve hareketlerinden son derece memnun oldugu igin, ricalarini kabdl buyurdu.
iki katilin asilmasindan vazgecerek, Sibirya’ya ebediyen nefy edilmelerini ve diger
nefy-i ebediye mahk{im olanlarin da, agir islerde ¢alistirilmalariyla beraber, sekiz sene
siirgiin ve adi haps ile ceza gérmelerini kararlastirdi. isbu arz olunan fikralar, s6zden
ibaret olmayip, Askabat hiikimetinin defterlerinde kayitlidir. Devletin de resmi evraki
arasinda saklidir.
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Artik bilemem, kendi mensuplarini bu kadar rikkat-i vicdan ve hiisn-ii ahlak
ile yetistirmis olan bir kudret ve hareket, kardesini zehirlemek isteyen katil bir sahis-
tan sadir olabilir mi?

Hazret-i Mesih’in “Agaci meyvesinden taniyiniz” keldmi ve diger mizin olan
“Sen sozlerinle tanilir ve 6l¢iiliirsiin” kavli nerede kaldi1? Acaba Bahiilik’e diismanlik
vesilesiyle, biitiin bu muteber mizanlari unutup inkar etmek insaf midir? « &8 r‘bj &
5582 » (Neye hitkmederseniz, size kalmis) [Kalem, 68/36]

IKiNCi NOKTA

“Bahailik, vahded-i viicild mesleginden ibarettir” diyor. Bu da Bahailik hak-
kinda acik bir iftira ve tdhmetten baska bir sey degildir. Veyahut vahded-i viicidun ne
oldugunu bilmemekten ileri gelir. Zira Bahaullah’in ta‘limati, hicbir stiretle vahded-i
viicid mes’elesine benzemez. isbu vahded-i viicid mes’elesi, ilmi mes’elelerden oldu-
gu icin, onu miinakasa etmek, ulemaya diisen bir keyfiyettir. Dinlere ait vahy ve elgilik
makamu ile bir alakasi yoktur.

Mubharrir-i 4cizin i‘tikadina gore, vahded-i viiciid mes’elesi; zahidlige ve cetin
riyazetlerle ugrasarak cismani lezzetlerden uzaklasmaga istindd eden “Eflatunt Felse-
fe”den dogma bir seydir ki; Hristiyanlk’ta rihbanlig ve Islamiyet’te tasavvufu mey-
dana getirmistir. Bu felsefe ise, Hind hitkemasindan Atina filozoflarina, onlardan da,
“Yeni EflatOncular” (Neo-Platonistler) denilen filozoflara intikil etmistir. Zira,
Eflatlinilerin ervah mes’elesindeki i‘tikadlar sdyledir: Alemde fail ve miiessir bir cev-
herden ibAret olan rihun hakikati, cogalmayan bir tek hakikatten ibaretdir. Bu ¢ogal-
mayan hakikat de, biitiin esyay1 ihite eden (kaplayan) cevher-i basit ve Zat-1
Kadim'dir. Zir(th mahl{ikAtta mevciid olan ervdhin her biri, bu kadim hakikatten onla-
ra aks etmis bir cliz, bir 1siktir. Eflatiniler ise, bu esasin ayrintisi olarak, séyle izhar
ederler ki; ervah-1 beserden her biri, Hakikat-i Kiilliye-yi ilahiye’den bir parilti ve o
Zat-1 Kadim ve Kutsi’den bir sizinti olarak, beden zindaninda hapsedilmistir ve o basit,
kiilll ve Hakikatii’l-Hakayik’tan (Gergekler Gergegi'nden) uzak ve mech(l kalmistir. O
halde, kemale talib olanlar, uykusuzluk, namaz, orug gibi bir takim gii¢ riyazetlere
katlanmali ve cisme ta‘alluk eden ni‘met ve lezzetlerden uzak durmali ki; onun rhu,
beden zindanindan kurtulsun ve o kadim olan Hakikatii'l-Hakayik’a vasil olsun ve
ebed? sa‘ddete niil bulunsun. Su ibare, “Eflatlin-i ilahi"nin soézlerinden olarak, ibn
Miskeveyh'in Tezhibii'l-Ahldk ismindeki kitabinda sdyle yazilmistir: “irAde ile 81 ve
tabi‘at ile diril.”

iste vahdet-i viicid mes’elesinin huldsas1 budur ve onun mehaz ve mense’i
(kaynag1) yukarida zikr olunmustur. Eger ehl-i tahkik (arastiricilar), ince bir nazarla,
timmetlerin viicd bulmasina ve meydana gelmesine dikkat ederse; vahded-i viicGdun
koklerini ve bu garip akidenin zerrelerini, Yunan filozoflarinin fikirlerinden Garp
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alimlerinin fezdsina bastanbasa sagilmis oldugunu goriirler. Nitekim, Bat1 kavimleri-
nin hutbe ve makalelerinde, bu izler hila agikca goriilmektedir. S6ziin uzama korkusu
olmasaydi, onlarin bazi ibarelerini buraya derceder idim. T4 ki isin hakikati, erbab-1
basiret olanlara ma‘lim ola ve vahded-i viicidun ¢ikisi ve Easton ceniplarinin bu
hakikatlere karsi cehli tamimen anlasila. Hazret-i Mevld’l-Verd Abdiilbah3, degerli
Mufavezat kitabinda, vahded-i viiclida inananlara, hakikati izdh buyurmuslardir. Zira
bu mes’eleye inananlari, enbiyi ve miirselin mikabilinde zikr ederek, bu gibi vahi
stiphelerin ilkdsina asla yol birakmamislardir. Eger bir kimse, bu kiymetli kitabin
214’tincli sahifesine miiricaat ederse, bu tohmetin ne kadar yersiz oldugunu anlar.

UCUNCU NOKTA

Diyor ki: “Bahai diyanetinin neticesi, istibddd saltanatinin geri doniisiidiir.”
Diger sozleri gibi, bunun da sirf bir yalan ve téhmetten ibaret olmasindan sarf-1 nazar,
Bahiilik hakkindaki ahkdm ve serite vakif olmadigina delildir. Kitdb-1 Akdes’te, her
bir beldede bir beytii'l-adlin (adilet evinin) kurulmasi ve onlarin 4zasinin da segim
sartlari, sarih olarak yazilmistir. Bu 4zAnin da, son derece temiz kalpli ve biitiin insan-
larin iyiligini isteyen kimseler olarak, isleri mesveret etmeleri emr edilmistir. Yine bu
Zuhir-1 Azam’in en mesh{ir elvihindan biri olan Besdret Levhi'nde ve faslin sonunda
buyuruyorlar. Hulasas: sudur: “Her ne kadar cumhuriyet ben-i beserin asayis ve serve-
tine sebep ise de, saltanat azamet-i ilahiyenin 4yetlerinden bir dyet oldugu igin;
hiikimetlerin en iyisi, bu ikiden teskil olunandir.” Yani, irsi saltanat ile milli mesveret
ve niipler meclisine bagh olmasi 1dzimdir. Devlet ve milletin miihim isleri, bu iki riik-
niin el ele vermesiyle intizdm peyda eder. T4 ki miilk ve millet kemale varsin ve halk
izzet ve asayisin son mertebesine terakki etsin. Levh-i Miibarek’in asli yanimda olma-
digindan hulasasini zikrettim.

Eger Besdret Levhi'me miiricaat edilirse, bu beyanatta olan giizelligi ve metane-
ti gdrenler “Fetebdrekallahu ahsenii’l-halikin”' demekten kendilerini alamazlar. Kitab-1
Akdes miilhakatindan sayilan diger biiytik bir levhte de naipler meclisi ile siranin
tertib ve uslii igin, Ingiliz devlet sistemini 6rnek gostermislerdir. Bu biiyiik devletin
parlamentosunu itimat ve i‘tibdra yakin saymislardir. Bindenaleyh, onun istibdddin
vuk@i‘undan korkmasi, Zuhiir-i A‘zam’in ahkdmini bilmemekten ve bu gibi milletlera-
ras1 bahislerde, diismanlarin s6ziine itimat etmekten ileri gelmistir.

DORDUNCU NOKTA

Mithim noktalardan biridir ki; “Bahai diyanetinde Mesth dininde olmayan ne
gibi bir yenilik vardir?” diyor. Her ne kadar bu mes’ele ¢ok ince ve derin konulardan

£

! «Znéé\i\ Lal ) B8y (Yaraticilarin En Giizeli olan Allah ne yiicedir.) [Mii'miniin, 23/14]



10 MIRZA EBU’L-FEZAIL-I GOLPAYGANT

olup, her iki milletin kitaplarindan, tam bir basiretle, kafi bilgi elde etmedikge, her
biri arasindaki fark ve imtiyazi anlamak ve bir tarafin tercihine hitkm etmek miimkiin
degilse de; bununla beraber biz burada, herkesin anlayacagi agik bir lisanla, Emr-i
A‘zam’in meziyet ve husisiyetlerini beyan edecek ve bu cihnin umran ve asayisi icin,
Zuhr-i Akdes’in liizimunu ispat edecegiz. T4 ki bitaraf olan kimselerin basiret gozii-
nii agmasina sebep olsun ve insafli olan kisiler, Hakk Celle Celaluhu Hazretleri’nin
Mevhibe-i Mahs{isa’sina (Ozel Liitfu’na) kars1 siikr eylesin.

idrak sahibi olan herkes icin acik bir hakikattir ki; milletlerin birbirinden sa-
kinip uzaklasmasina sebep olan din ve mezhep ihtilaflari, her tiirlii senlik-benlik ve
insanlar arasindaki her tiirlii cinsi, miilki ve siyasi ayrilik ve gayriliklar, biitiin yonle-
riyle ortadan kalktig1 zaman, insanlik alemi kemal derecesine varir ve biitiin kalplerin
arzu ettigi asayis ve istirdhat, o vakit kendini gosterir. Ve bdylece insanlar birbiriyle
kardes gibi olur ve birbirine kars: sefkat izhar eder ve {insiyet gosterirler. insaniyet ve
medeniyetin yikicisi olan korkung harpler sona erer ve siiphesiz milyonlarca paralar
harpte kullanilan yakici, 6ldiirticti, cehennemd aletlere harcanip da, milletlerin fakir-
lesip yok olmasina sebep olmaz.

Bu mes’ele her aklin teslim edecegi bir stiretde gayet acik ise de; bununla be-
raber, {1ahi besaretler ile de te’yit olunmus ve semavi vahiylerle de te’kid edilmistir.
Zira semavi kitaplarda serahatle gelmistir ki, “Miinteha” (Son), “Yévm-i Ahir” (Son
Glin), “Y6vm-i Rabb” (Rabb’in Giinii) gibi bir takim isimlerle zikr edilen biiyiik giinde,
Rabb-1 Celil nazil olacaktir. Biitiin milletleri, Tanr1’'ya ibadet icin birlestirecektir. Hep-
sini de, rGihaniyyetin yiiksek adabu ile terbiye edecektir. O kadar ki, harp ve kital zail
olur; diismanlik ve nefret, dostluk ve barisa; harp aletleri, ekin ve kazang aletlerine
doniisiir. Enbiyanm Yévm-i Ahir'de tahakkuk edecek olan bu vaatleri, son derece ki-
saltilarak zikr olundu. Surasi agiktir ki, béyle bir giiniin gelmesini ve bu miithim islerin
zuhlrunu her millet can ve yiirekten arzu ederek, Hakk’tan bir an evvel vuk{i‘a gelme-
si i¢in rica ve duada bulunmaktadir.

Lakin bdyle mes‘ud bir zuhir ve giiniin gelmesi hakkinda bir takim sartlar ve
aldmetler vardir ki, milletlerin bunu kabtlleri i¢in biiyiik mani¢ teskil etmektedir. Zir3,
Mezahir-i Emrullah’in (Tanri Emri Mazhirlar’'nin) ve din kurucularinin hepsi de, ken-
di kitaplarinda, bu Biiyiik Glin’iin alametlerini zikr ve te’kit buyurmuslardir. Her yeni
gelen, aynu slirette, eski peygamber tarafindan sdylenmis olan aldmeti tekrar etmistir.
Fakat bunlarin ne ma‘na ifade ettigi hakkinda bir sey sdylememistir.

Meseld, miildhaza buyur ki, Hazret-i M{isd ve Benf Isril peygamberleri bin
sene zarfinda nida ederek, kendi mii'minlerine besaret verdiler ki, Rabbii’l-Ciin(id
tesrif buyuracaktir ve insanlari bir Tanri'ya ibadette birlestirecektir. Lakin onun
gelmesinin alAmetleri sunlardir: (1) O giinde gokler diiriilmiis (katlanmis), biikiilmiis
olacak. (2) Giines kararacak. (3) Ay 1siksiz kalacak. (4) Yildizlar dékiilecek (5) Oliiler
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mezarlarindan kalkacak. (6) Yirtici hayvanlar uysallasacak ve evcil hayvanlarla
barisacak. (7) Bunlar bir arada yiyip icecek. (8) Cocuklar zehirli yilanla oynayacak. (9)
Diinyanin Sark ve Garb'ma dagilmis olan Beni isriil’i, Rabbii'l-Ciinid tekrdr Arz-1
Mukaddes’te toplayacak ve onlara ebedi izzet ve hitklimet bahsedecektir.

iste biitiin bunlar, Ben? israil peygamberlerinin kitaplarinda yazili ve kavmine
miijde verdigi vaatlerin hulasasidir. Yalniz bu vaatlerin, remiz ve te'vil olmaksizin,
zahir ma‘nilarinda m1 anlasilacagi; yoksa bunlarin bir takim remizden ibaret olup,
ayri manalart mi bulunacagi hakkinda, bir sey beyan etmemislerdir.

Hazret-i ‘fsa (ululuk onunla olsun), M{isd Aleyhissseldim’dan takriben 1500
sene sonra gelerek, ayni vaat ve aldmetleri zikr etmistir. Metta Incili’'nin 24. babinin
29. ayetinden 30. dyetine kadar buyrulmustur: “Fakat o giinlerin sikintisindan hemen
sonra glines kararacak, ay 1sik vermez olacak, yildizlar gokten diisecek ve goklerin
kudetleri sarsilacak. O zaman Insanoglu'nun aldmeti gokte gdriinecek. O zaman
yeryiiziiniin biitiin halklar1 aglayip déviinecek, ve Insanoglunun gokiin bulutlari
tizerinde kudretle ve biiyiik bir izzetle geldigini gérecekler.”

Yine Batras Res{il’'iin 2. risalesinin 3. babinin 10. ve 13. dyetlerinde buyrulmus-
tur: “Fakat Rabb’in Giinii hirsiz gibi gelecektir. Onda gékler biiytik bir giirtiltiiyle zail
olacaktir. Unsurlar yanarak eriyecekler, ve yer ve onda olan isler, eriyip biteceklerdir.
Biitiin bu seyler boylece eriyeceginden, Allah’in Giinii'niin zuhGirunu bekleyerek, mu-
kaddes yasayis ve takvada ne gibi adamlar olmaniz l4zim gelir? O giiniin zuh{iru sebe-
biyle, gokler yanarak eriyecekler ve unsurlar ¢ok hararetle eriyeceklerdir. Fakat biz,
O’nun va’'dine gore yeni gokler ve yeni yer bekliyoruz. Onlarda saldh bulunacaktir.” Bu
ayetlere nazar buyur ki; son derece bir vuziihla isbu vaat ve alametleri miisahede ede-
sin.

Hazret-i Mesth ile dgrencileri de, Beni Isrdil peygamberleri gibi, yalniz ayni
alametlerin zikri ile yetinip, ma‘nalarinin beyanlarina dair bir sey sdylememislerdir.
Bu sebepten, Hristiyan ulemisi, mukaddes kitaplarin tefsirinde ihtilafa diismiislerdir.
Bunlardan bazisi, bu vaatlerin ve agik sézlerin zdhirde vukii‘a gelecegini ve bir siiretle
te'vil edilmeyecegini kabil buyurmuslar; diger bazilar1 da, ‘Bu s6zler rumuzdan ve
te'vile muhtag¢ kelimittan ibarettir ve bunlarin hakiki ma‘nélar1 Son Giin’de asikar
olacakdir’ kanaatinde bulunmuslardir. Yani kitabm miihrii, Ahir Zaman'da acilmis
olacaktir.

Hazret-i Mesih’ten takriben 600 sene sonra da, Hitemii'l-Enbiy4 Hazretleri'nin
nidas: yiikselince, ayni vaatler Kur’an’da da nazil oldu. Bu sart ve alametler, orada da
tekrar olundu. Lakin, Kur’dn’da da bu sartlarin ve alametlerin makstid olan ma‘nisi
nedir, remiz den mi ibarettir, yahut z&hiri mi anlasilacaktir diye bunlarin zikri sirasin-
da bir isiret yoktur. Basiretli bir insan, son derece vuziihla gorecektir ki; bu sart ve
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alametlerin ma‘nalarinin ma‘lim olmamasi, milletlerin bir nokta {izerinde ittifak et-
mesine mani¢ olmaktadir.

Her ne kadar misal zikri, uzatmayi mfcib olacaksa da, ben bu mes’eleyi bir
misille arz edecegim. T4 ki akli basinda olanlarin uyanmasini saglasin ve ondan mak-
sadin ne oldugu anlasilsin. Mesela soyle tasavvur buyur: Misyonerlerden bir zat, Ya-
hudilerden birisine dese ki: “Azizim nigin gaflet ediyorsun? iste biitiin enbiyanin ha-
ber verdigi Mesth zahir olmustur.” Yahudi ceviben diyecek ki: “Cok giizel ve ne giizel
bir besaret ve ne meserretli bir haberdir. Biz Yahudiler biitiin emellerimizi Mesth’in
zuhliruna baglamisiz. Ve her giin namaz ve dua ile, o Hazret'in zuhfirunu Dergah-1
f1aht’den rica ediyoruz. Pekal4, buyurunuz: Mesih-i Mevcid kimdir?” Misyoner cenap-
lar1 diyeceklerdir ki: “Mesth, cAnini lemin kurtulusu i¢in feda buyuran, Nasiral Ye-
su’dur.” Yahudi ceviben diyecek ki: “Ey aziz iistdd! Mesih’in zuhiru icin bir takim
aldmetler vardir ki; Nasirali Yesu'nun zuh@irunda, bunlardan higbiri vukéi‘a gelmemis-
tir. Biz Yahudiler kendimizi suda bulmamisiz ki, havaya verelim. Sen kendin mukaddes
kitaplar muallimi bulunuyorsun. Semavi kitaplarda buyuruyor ki; vaad olunan
Mesih’in zuhlirunda Giines karanlik olur, Ay kan rengi alir, yeni sema ve yeni zemin
peyda olur. Yildizlar dékiiliir. Oliiler dirilir. Nasirali Yesu'nun zuhirunda bunlar ne
zaman vuk{i‘a geldi? Ve kim gordii? Bunlarin hepsinden gecelim; gel sana birgok yer-
lerde nazil olan seyleri gostereyim ki, buyuruyor: ‘Vaad olunan Mesth zuh(ir buyurun-
ca, cihdnin her tarafina avére bir siirette dagilan ve her kavmin setim ve lanetine
miipteld olan Yahudileri, izzet ve sa‘ddetle Arz-1 Mukaddes’te sakin ve miitevattin
buyuracaktir.” Soyle bakalim, dedigin Nasirali Yesu bdyle yapt: m1? Halbuki onun
zuhiru ile is aksinde dondii. Zira Arz-1 Mukaddes’te skin iken, Yesu zuhiir edince
yerimizden olduk. Aziz iken, zelil olduk. Toplu idik, dagildik. Miibarek idik, lanete
miistahak olduk. Biitiin bunlar ise, Beni israil peygamberlerinin vaatlerinin ziddinadir
ve bunun tasdiki, o Celil Zat"in tekzibi demektir.”

Hulésa, s6z buraya gelince, misyoner cenaplari cevaptan aciz kalir; zira kendisi
bu besaretlerin hakik? ma‘nasini1 anlamamaktadir. Nasil olur da Yahudilere anlatabilir
ve o zavallilar1 ikna eder? Bu sebepten, uzun miiddetten beri, Hristiyan misyonerleri
ilim ve burhin yolunun aksine olarak, Yahudileri susturmaya calismigsalar da; onlart,
incil'in hayat verici mekdnina ve dinine yaklastiracaklar1 yerde, daha ziyade uzaklas-
malarina sebep olmuslardir. Bundan dolay, Kiliseler Tarihi'nde yazili oldugu iizere,
uzun miiddetten beri, -yani Konstantin-i Kebir'in (I. Konstantin) Hristiyanlig
kab(iliinden zamanimiza kadar- gerek Bilyiik Sarlman’in giinlerinde ve gerek Hagli
Savaslar1 icinde ve sdir zamanlarda, Yahudiler’e zorla Hristiyanlig1 kabdl ettirmek
istemislerse de, buna muvaffak olamamislardir. Eger bu besaretlerin ma‘nalarini bil-
mis olsalardi, cebretmeye hacet kalmazdi.

islamlarla Hristiyanlarin hali de bunun gibidir. Her ne zaman bir Miisliiman,
Hatem-i Enbiya Hazretleri'nin risiletinin hak ve sahth oldugunu Hristiyanlar’dan biri-
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sinse ispat etmek istemisse; o Hristiyan, kendisini evvelce zikri gecen Metta incili’nin
24. babina havile eder. Miisliiman olan zat, onlarin ma‘nasini bilip anlamadig igin,
nagar olarak, bugiin Hristiyanlar'in ellerinde bulunan incil’in, ‘Isd Aleyhisseldm’a
nazil olan Incil olmadigini sdyler. Nasil ki goriiyorsunuz: Kendi zo’mlarina gore, birkag
delil ile, isbu incil’i, Hristiyan ulemasinin tahrif etmis oldugunu ve Mesih’e nispet
ettiklerini ispata kalkarlar. Bu takdirde, incil’in, bir Hristiyan igin acik¢a hak oldugun-
dan ve Kitab-1 Mukaddes’in sevgisi gonliinde koklemis bulundugundan, Miisliiman’in
dogru olmayan bu cevabindan hayrete diiserek, islim’a yaklasip dost olacagina, bila-
kis diyanet-i islamiye’den giicenip kirilarak, cinlarina diisman kesilirler.

Hulisa timmetlerin ittifak etmelerinin méni‘lerinden birisi, su misélle agik-
landi. Bu miiskiil mes’elenin asil hakikati budur ki; Hristiyan misyonerleri, Hazret-i
‘Isa Aleyhisselam’dan evvelki dinin mensuplarini, kendi dinlerine kilavuzlamak icin,
onlarin kitaplarinin hakiki ma‘nalarina vakif degillerdir. Nasil ki izah ettik.

Hazret-i Mesth’ten sonraki dinlerin mensuplarini Hristiyanliga celp edememe-
lerinin sebebi sudur: Geriye doniis, cihdnin vazih olan hareketinden ibaret bulunan
ilerleyis ve yiikselis kanunun ziddina ve gayri tabii bir hareket demek oldugundan,
Hristiyanlar onlar1 arkaya dogru ¢ekmeye ve bulunduklar: noktadan asag: indirmeye
ve kendileriyle birlestirmeye muktedir olamamaktadirlar. Bundan dolayi, Lord Cur-
zon, o biiylik adam, bu hakikati anlayarak yazmistir ki; Asyalilar1 Hristiyanlhga da'vet,
esersiz ve neticesiz bir tesebbtistiir.

Simdi bu mes’eleye iyiden iyiye vuk{f hasil oldu. Arz ederim ki, artik bu za-
manda cihinin tabil hareketi Zuh{ir-i Azam’1 iktizi etti ve Hazret-i Bahullah Darts-
seldm Bagdad’a tesrif buyurdu. ilk def¢a, Miibarek Kalemlerinden, biitiin mukaddes ve
semavi kitaplarin anahtar1 ve {1aht mahfillerde nazil olan hakikatlerin vasita-i idraki
olan Tkan kitab-1 miistetabi nazil oldu. Enbiyanin sézlerindeki remizleri anlamak kapi-
s1, Bah&ilerin yiizlerine acildi ve {1ahi besaretlerin hakiki ma‘nalari zuh(ira geldi. Ke-
limelerde ve yetlerde olan, gizli ve anlagilmamis “Oliim”, “Hayat”, “Gok”, “Yer”, “Gii-
nes”, “Ay”, “Yildizlar”, “Hasr”, “Nesir” gibi sozlerin asil maksat ve ma‘nalar1 agik¢a
belli oldu. Ummetlerin birlesme vasitalari kolaylasti, milletleraras: kétii anlayislarin
sebepleri ortadan kalmis oldu. Birbirine diismanlik besleyen milletlerin barismasinin
emdre ve aldmetleri goriilmeye basladi. Heniiz Bahailik devresinin baslangici olmasina
ragmen, goriiliiyor ki, muhal ve kab(lii miimkiin olmayan garip kanislarin (inanisla-
rin) te’lifi o derece kolaylasti ve ma‘kdil oldu ki; Zerdiisti, Yahudi, Sia ve siir immet-
lerden sayisiz kimseler, asla Hazret-i ‘Isd’ya itikat etmedikleri ve incil ibaresinden bir
tanesini isitmeye tahammiil edemekleri halde, buglin Hazret-i Bah4ullah’in miibarek
beyanatinin eseri sdyesinde, o Hazret'e iman etmisler ve hak olarak tanimislardir.
incil-i Mukaddes’i mukaddes kitap, Hazret-i Isa’y1 Rabbii’l-Ciin{id ve Kelime-i Mukka-
dese-i Rabbani (Rabbani Kutsal Kelime) olarak kabil eylemislerdir. Son derece bir
cazibe ve kaynasmayla da mahfillerde, toplantilarda, Hristiyanlarla bas basa iilfet ve
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muaseret etmektedirler. Simdi ma‘nisini anlamadigi hilde, kendisini Mesth’in mele-
kut? miibessiri sayan ve onun icin mersiyeler okuyan Peter Z. Easton ceniplarindan
son derece bir nezaketle sormali ki; acaba bu kadar bahir eserler mi insanlar1 Mesih’in
melekituna yaklastirir, yoksa soviip saymak, ¢irkin kiifiirler savurmak ve gazetelerle
asilsiz seyler yazarak, temiz, lekesiz sahsiyetler hakkinda tshmet ve iftird nesretmek
mi? Cok ta’acciip olunur, bilmiyorum ki Easton ve emsali, “Melek{it-i Mesth” lafzin-
dan ne anliyorlar ve ondan ne mama ¢ikariyorlar? Acaba Mesih’in melekiitu, o Haz-
ret’in sozlerini ispat ve icrd icin midir, yoksa onun diismanlarinin evsafini tervic ve
Mesih’in keldminin aksini ispat igin midir?

Hazret-i Mesth agik¢a buyuruyor ki: “Size lanet edenlere hiirmetkar olun.”
Lakin Easton ve emsali, ‘Hormetkarlariniza 1anet edin’ diyorlar. Kendileri igin rahmet
ve bereket talep buyuran bir ziti, en ¢irkin vasiflarla ithdma kalkisiyorlar ve onun
mahvini istiyorlar. Hazret-i Bah4ullah, Hazret-i Mesth’e iman etmeyenlere, onun ib-
nullah ve Kelimetullah oldugunu ispat buyuruyor. Easton ve emséli ise, ona Deccil
diyor. Esefler!.. Hazret-i Mesih’in sevgililerinden olan Yuhanna, 1. Risdlesi’nde buyu-
ruyor: “Salah isleyenler salihtir.” Lakin onlar diyorlar: ‘Salahkarlar katil ve kaziptir.’
Kezalik ayni Risile’de buyuruyor: “Kim ki Yesu’ya ibnullah derse, Tanr1 kendinde ve
kendi Tanri’'da sabit olur.” Likin onlar buyuruyorlar ki, kendi kavillerine gore,
Mesih’in Tbnullah ve Kelimetullah olduguna iman ettirdikleri 3 milyon insandan biri
boyle itikad ederse, o kimse Tanri'y1 tanimaktan ve O'nun kokularini koklamaktan
nasipsizdirler.

Acaba Hazret-i Mesth'in Dag Vaazi'nda “Onlar1 meyvelerinden taniyacaksiniz.
Dikenden iiziim ve deve dikeninden incir toplanir mi1?” diye buyurmast, bizim iftirala-
ra i‘tind etmememize ve ehli garaz olanlarin nesriyatina kulak asmayarak, herkesin
fiilini hakiki mizan tanimamiz ve ayni mizinla hakki batildan se¢memiz i¢in séylen-
mis olduguna, kesin ve parlak bir delil degil midir?

Simdi esdsa geri donelim. Sormus idi ki: Bah4ullah Mesth dininde olmayan ne
gibi bir yenilik getirdi?

Her ne kadar Semavi kitaplarin anlasilmasi hus@isundaki miiskiilatin kesfine
ve milletlerin ihtilaflarinin def’ine ve insaniyetin hey’et-i cAmi‘asinda birlik viictida
getirmesine dair olan biiyiik bir fayday: intag eden yukariki izahat, Bahai seri‘atinin
biiytikliigiine ve mitkemmeliyetine kafi ise de; bu nurlu seri‘atta olan siir ahkidm ve
stinnetleri de inceleyerek, her birinin hustsiyetlerini, fayda ve neticeleriyle beraber
arz ediyoruz:

Baska dinde olmayip, sirf Bahal Dini'ne mahsis olan hiikiimlerden birisi, ki-
tapta olmayan ve yazilmamis bulunan sézlere itimat edilmemesidir. Su niikte, ehl-i
ilm olanlara gizli degildir ki, Yahudiligin Rebaynim ve Karaim gibi iki biiyiik firkaya
ayrilmasinin sebebi, isitme ve riviyet olunma sézlerden ileri gelmistir ki; Talmud
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kitab1, bundan viicid bulmus ve bir immetin birbirinden ayrilmasina sebep olmustur.
Zira, Rebaynim taifesi, Talmud kitabinin miinderecatini, emirlerine uymasi gerekli bir
seriat olarak kab(il eder ve onlar1 Beni isriil’in baka ve sa‘ddetine yegane vasita adde-
der. Karaim firkasi ise, Talmud’u bid‘at ve helake sebep sayarlar. Bu cihetten, miimkiin
degildir ki aralarindaki ihtilafi birakarak yekdigeriyle ittifak etsinler.

Kezalik, Mesth dininin ayrilmasina ve ihtilafa diismesine sebep de, yine ayni
rivyet olunan sozlere itimatdan dogmustur. Bunu, “taklitler” ndmiyla anarlar. Kato-
lik, Ortodoks, Yak{ibi, Nest(iri ve siire gibi biitiin kiliseler, aralarinda tedaviil eden bu
taklidlerden ibaret isitme sozleri, Kitab-1 Mukaddes’in niis@isu, yani ita‘ati vacip emir-
leri sayarlar, O derece ki, her ne vakit Hristiyanlarin birlesmesi icin bir kongre, bir
toplanti yapilmissa, bu taklidlere yapismak, onlarin uyusmasina mani¢ olmustur.

islamiyet’te {immetin Siinni, $if, Harici gibi asli mezheplere, Hanefi, Safi,
Maliki, Hanbeli ve sdire fer? mezheplere ayrilmasinin yegane sebebi, Din-i Miibin’in
Sari‘i olan Zat'm Rabbii’l-Alemin’in civarina su‘Gdundan sonra, herkesin o Hazret’ten
‘Bunu isittim, bdyle buyurdu’ gibi rivayetlere bel baglamalarindan ve her firkanin
kendi isittigi hadislere sahth nazariyle bakarak ona yapismasindan ileri gelmistir.

Lakin Bahaullah, fesdda sebep olan bu kapiy1 biitiin cihan halkina kars: kapa-
mistir. Acikca emretmistir ki: ‘Seri‘at-i ilahlye’de mansis ve yazili olan seyler, Kitab’a;
ve mansis olmayan hus(islar, Beyti'l-Adl'in hitkmiine birakilmistir.” Bu siretle,
Bahéilikte haber ve rivayetlere ve lisinen isitilen seylere i‘tibar etmek tamamen suya
diismiistiir ve cehennem kapisindan en biiyiik ve miithisini teskil eden ihtilaf kapisi,
Emr-i Akdes’in lizerine kapanmustir.

2) Bahal dinine mahs{is ahkdm ve sera‘iden biri de “Kelimat-i {lahiye’yi te'vil
etmenin nehyi” hakkindaki hiikiimdiir. Zira, gecen dinlerde 4sr ve kelimatin kanisa
(anlayisa) gore tefsir ve te'vili, ihtilaf sebeplerinden birisini teskil eder. Bu hil, dinin
ufuklarini karartmis ve kitaptaki ma‘nalarin gizli kalmasini micip olmustur. Surasi
agiktir ki, herkesin idraki bir degildir. Zeka ve zihin acikligy, tabfatin liituf ve bagislart
veya anlayissizlik ve fend anlayis, halk arasinda baska baskadir. Bindenaleyh kelimat,
zahirf ma‘nasindan baska tarafa cevirip te'vile kalkisilirsa; garip fikirler, acayip tagyir-
ler, birbirine zit te'viller meydana gelir ve neticede bir iimmetin arasinda muhtelif
siniflar, firkalar tiirer. Bu sebepten BahAullah, kendi tabi‘lerine kelimeleri sahsi goriis-
lerine gore te'vil etmekten vazge¢melerini kesin slirette emr etmistir. Elvah-1 Miibare-
ke’de nazil olan kelimeleri zahirde anlagilan ma‘nalara haml etmelerini bildirmistir.
Ta ki gecen kavimlerde yiiz gostermis olan hadiseler, Bahailikte vuk{i‘a gelmesin ve
eski zamanda, mesreb ve anlayislarin birbirine uymamasi yiiziinden ortaya ¢ikan
miinasebetsiz haller, Rabb-1 Mecid’in zuh{iru giinii olan bu mesud ve Yeni Devre’de
artik bertaraf edilmis olsun.
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3) Bu Zuhfir-1 A‘zam’a has olan hiikiimlerden biri de, “Ihtilafa diisen ve fikirle-
rinde 1srar eden kimselerin red ve butlani” hakkindaki hiikiimdiir. Zir3, bir iimmetin
tefrikaya diismesine diger bir sebep de, “Sahib-i Emr’in Makdm’1” hakkinda, uleminin
ihtilaf etmesidir. Tarihin sahadetine nazaran, bu gibi mes’elelerde din ulemasindan iki
zat arasinda ihtilaf vaki’ olup; her birisi, kendi fikrinde 1srir etmisler ve bunu ispat
icin, yersiz taassuplarda bulunmuslardir. Adetleri vech tizere baslarina bir takim
‘avadmi toplayarak, ittifak ve ittihad kapisin1 kapamuslardir. O derece ki, din kardesligi
yerine miithis bir diismanlik kdim olmustur. {lmi miin4zaralari, kanli harpler takip
etmisdir. Milad'in d6rdiincii asrinda “Ekanim-i Seldse”nin' miisavi olduguna dair Kis-
sis Aryus ile, Konstantiniye patrigi iskender arasinda “Aryusiler” ihtilafi vukii‘a gel-
mistir. Mildd'in besinci asrinda da, Konstantiniye patrigi Nestorius ile, diger papazlar
arasinda “Nestlriyye” ihtilafi ¢ikarak, korkung harpler olmus ve pek ¢ok kan dokiil-
miistiir. Bu tefrikanin ac1 neticeleri, bugiine kadar uzanmistir. iste bunlar, yukarida
arz edilen mes’elenin agik delilleridir.

Artik zamanin darlig1 sebebiyle, Gnostikler ve daha baska kilise miiverrihleri-
nin, otuz firkadan ziyade saydiklar: ve onlara “felsefenin kizlar1” ta‘bir ettikleri taife-
lerden bahse liizim gormiiyoruz. Tafsilat isteyenleri, muteber tarihleri okumaya
havale ediyoruz. T4 ki yakin hasil etsinler ki; bitiin bu ayriliklar, firka ve mezheplerin
tiiremesi, ulema ve rlithani reislerin Hazret-i Mesth’in makami hakkindaki ihtilaflar-
dan ve bunlarin kendi fikirlerinde 1srir gostermelerinden ileri geldigi anlasilsin.
Hul4sa, uleminin Emrullah’in Mazhar: olan Zat'in riitbe ve makami hakkinda bu kadar
ihtilaflari, yiiksek akillarin hallinden 4ciz kaldiklar1 miiskil mes’elelerdendir. Yaninda
birgok Sark ve Garp papazlarindan hayli yardimcilar oldugu hélde, Biiyiik Konstantin
gibi bir hiikkiimdar, Aryusiler hadisesinde, bir tiirli muhalefetlerin arasini bulamamus-
tir. Uzun miiddet zarfinda, birgcok kongreler akdedilmesine, Avrupa devletlerinin sid-
detli kili¢ kullanmasina, Engizisyon (teftis) mahkemele